
 
Bezwaarschrift : onbehoorlijk bestuur   

Blad  1 van 15 

 

Aan de Vlaamse Commissie voor Ruimtelijke Ordening 
Koning Albert II-laan 19, 1210 Brussel 

 
Betreft: Gewestelijk Ruimtelijk Uitvoeringsplan (RUP) Afbakening regionaalstedelijk gebied Brugge 
Gebied voor stedelijke activiteiten Oostkampse Baan - Chartreuse  
(deelgebied 26 ïZedelgem, Brugge, Oostkamp ï verordenend plan 7) 
                                                   
                                                                                      Zedelgem, 20 april 2010 
Geachte Heer, Mevrouw 

 

Ik breng volgende bezwaar aan bij dit openbaar onderzoek omdat de ontwikkeling van dit 
deelgebied Chartreuse een voorbeeld is van naoorlogse ongebreidelde suburbanisatie  

waar afstand van genomen wordt in het Ruimtelijk structuurplan Vlaanderen . 

 
Documenten die te raadplegen zijn:  

¶ ñBeleidsnota Ruimtelijke Ordening 2009-2014ò ingediend door de heer Philippe Muyters, 
Vlaams minister van Financiën, Begroting, Werk, Ruimtelijke Ordening en Sport 

¶ Visienota : ñVisie ruimtegebruik en ruimtebeslag 2020-2050ò 
Steunpunt Ruimte en Wonen in samenwerking met Departement RWO 
 
De vorige minister Dirk Van Mechelen maakt geen vermelding van een visienota in zijn beleidsnota 
Ruimtelijke Ordening 2004-2009 ñVerder werken aan een menselijke ruimtelijke ordening via 
gedragen partnerschappen ñ  
 
Huidige minister van ruimtelijke ordening Philippe Muyters verwijst bij de opmaak van zijn 
beleidsplan wel naar de Visienota. 
4.2 Beleidslijn 2: Nieuw strategisch lange termijn ruimtelijk beleidsplan met planhorizon 
2020 en doorkijk tot 2050 
De ontwikkeling van een nieuw strategisch lange termijn ruimtelijk beleidsplan met planhorizon  
tot 2020 en doorkijk tot 2050 is een hele uitdaging. Het Steunpunt Ruimte en Wonen werkte een 
eerste Visienota uit. 
 
In die Visienota lees ik op blz. 11 tot blz.13 
A.1 Het lange termijnspoor in een historisch perspectief 
De herziening van het Ruimtelijk Structuurplan Vlaanderen sluit aan op een historiek van planning 
die inspeelt op maatschappelijke vraagstukken. Als antwoord op de naoorlogse ongebreidelde 
suburbanisatie wijzigden de stedenbouwwet van 1962 en de gewestplannen sterk de heersende 
praktijk waarmee ruimtelijke ordening tot dan beoefend werd. Het cliëntelisme werd bemoeilijkt, 
vergunningen buiten de geëigende bestemmingszones konden niet langer verleend worden. 
Deze situatie vroeg om een kader dat zou toelaten ruimteclaims en ruimtelijke mogelijkheden  
af te wegen. Dit was de start van het Ruimtelijk Structuurplan Vlaanderen. 
Voor het formuleren van de visie op de ruimtelijke ontwikkeling van Vlaanderen neemt het RSV 1 
duurzame ontwikkeling als uitgangshouding. De lange termijngerichtheid is gebaseerd op  
Agenda 21 van de Verenigde Naties. Ruimtelijke ontwikkeling die gebaseerd is op ruimtelijke 
draagkracht en ruimtelijke kwaliteit is een essentiële voorwaarde voor de vrijwaring van een 
leefbare ruimte voor de volgende generaties, zonder de aanspraken van de huidige generatie te 
hypothekeren. Ruimtelijke draagkracht en kwaliteit zijn in het RSV 1 geoperationaliseerd. 
De eerste ambitie voor een RSV 2020-2050 is een duurzaam ruimtegebruik voor twee 
tijdshorizonten te operationaliseren. Dit houdt in dat RSV 2020-2050 een beleidsvisie zal moeten 
formuleren met betrekking tot de ruimteclaims van uiteenlopende maatschappelijke groepen en 
sectoriële actoren voor de periode tot 2020. Belangrijk is evenwel dat deze visie de ruimtelijke 
ontwikkeling van Vlaanderen in de periode 2020-2050 niet a priori mag hypothekeren, zonder 
momenteel met zekerheid te weten welk scenario of welke combinatie van scenarioôs in die periode 
op de voorgrond zal treden.  
Wel moet ze aangeven welke beslissingen hoe dan ook voor 2020 moeten worden genomen 
om onomkeerbare ruimtelijke ontwikkelingen te vermijden, bijvoorbeeld:  
het vrijwaren van de resterende open ruimte,  
het in toom houden van negatieve invloeden van het ruimtegebruik die een duurzame 
ruimtelijke verweving van functies en activiteiten onmogelijk zouden maken  
en het bestendigen van het maatschappelijk draagvlak voor de ruimtelijke planning. 
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Aan de hand van een lijst van te raadplegen documenten en een tijdslijn wil ik wijzen op het feit dat 
het zoeken naar een geschikte locatie voor een winkelcomplex met nieuw stadion van Club Brugge 
in aanvang een typevoorbeeld is van naoorlogse ongebreidelde suburbanisatie , en schept een 
vermoeden van cliëntelisme en politiek narcisme van Dirk Van Mechelen minister van 
Ruimtelijke Ordening en Onroerend Erfgoed in de Vlaamse regeringen Leterme I en Peeters I 
 
-Van Mechelen heeft via subsidiedossiers relaties met Ageher nv. 
-Van Mechelen schuift de studie van Uplace zonder meer in de scopingnota voor het plan-Mer. 
-Van Mechelen stuurt de vernietigende Eindsynthese Definitief Grontmij Vlaanderen Gent,  
van  15 mei 2008 terug. 
-Van Mechelen ontvangt een vernietigend plan-Mer dat conform verklaard wordt,  maar kiest toch     
voor de Oostkampse Baan. 
-Van Mechelen maakt van 2 locaties die het slechts scoren , één zuidelijk gebied Brugge .  
- Van Mechelen zet de Vlaamse regering een laatste keer onder druk en krijgt een beslissing. 
- Na de verkiezingen verdwijnt Dirk Van Mechelen en zit Philippe Muyters en Peeters II met zijn 
erfenis. De Vlaamse regering blijft bij haar afgedwongen beslissing en gaat voor de locatie 
Chartreuse -Oostkampse Baan ten  zuiden van Brugge,  in het historisch grondgebied Loppem.  
- De Vlaamse regering Peeters II schuift de vraag naar Brugge door en Moenaert kiest voor 
Chartreuse  
- Dirk De fauw en Resoc West-Vlaanderen moet de mogelijkheid verder onderzoeken conform het 
moeilijke planïMer  

het historisch grondgebied Loppem 
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Politiek  cliëntelisme bij het aanwijzen van de locatie?   
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Plan-MER RUP afbakening regionaalstedelijk gebied Brugge Scopingnota blz.130 
Eind 2005 ï begin 2006 werd op vraag van Club Brugge een onderzoek uitgevoerd 
naar mogelijke locaties om een nieuw voetbalstadion te realiseren. 
Het betrof voornamelijk een vergelijking tussen verschillende locaties op het vlak van functionele en 
beleidsmatige haalbaarheid 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Het Brugsch Handelsblad  1/11/2006 
Al ruime tijd circuleren er verhalen over de plaats waar Club zijn nieuwe thuishaven zou krijgen.  
De geruchtenmolen draait op volle toeren, maar alles wijst erop dat de tamtam wel eens gelijk  
zou kunnen krijgen over de nieuwe ankerplaats in Loppem. Men zoekt er 30 ha, wat meteen ook 
betekent dat een zestal woningen en een landbouwbedrijf in de Loppemse Arendsdreef uit het 
groene landschap zullen moeten verdwijnen. Naar verluidt worden er ondertussen al enkele 
onderhandelingen ondernomen om het onroerend goed in het bewuste gebied op te kopen.  
 
Ligging en bestemming van deze Loppemse gronden, door Club Brugge gebrandmerkt als 
project Oostkampse Baan. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Document dat te raadplegen is:  

¶ Het gemeenteraadsblad : woordelijk verslag van de gemeenteraad Brugge  
van 30 januari 2007 

 
Raadslid Agnes Bruyninckx -Vandenhoudt.  
De door Club Brugge geselecteerde locatie betreft 16 hectare in het grensgebied van Loppem  en 
Brugge ( grondgebied Zedelgem ). Sinds september 2004 is er nochtans de eindnota met een 
voorstel van afbakeningslijn voor het regionaalstedelijk gebied Brugge. Het is op die eindnota dat 
de Vlaamse regering zich baseert om een ontwerp van gewestelijk ru imtelijk uitvoeringsplan te 
maken. Het blijkt dat de geselecteerde locatie niet binnen de afbakeningslijn ligt van het 

stedelijk gebied.  
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ ñproject nieuw stadion Club Brugge ppsxò voorgesteld op de Algemene Vergadering 
van Club Brugge 11 oktober 2009 

Mijlpalen volgens Uplace 
Midden 2006   Locatiestudie: Loppem kwam als beste naar voor. 
Okt. ïdec. 2006   Uplace onderhandelt en koopt gronden aan onder opschortende voorwaarden   
10/07/ô09    De aankoopoptie op de gronden van AGEHER wordt verlengd. 
Document dat te raadplegen is:  
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¶ Bijlage van Uplace aan de Vlaamse Regering d.d. 9/5/2007  
De gronden aan de Oostkampse Baan worden aangekocht aan respectievelijk 11,25ú/m2 van  
de nv Ageher voor een totaal van 250.715 mĮ voor ú 2.820.544 en Uplace  raamt de gronden van 
het OCMW (43.029mĮ voor ú 143.874) en van het Vlaams Gewest (30.991mĮ voor ú 92.973) te 
zullen aankopen aan respectievelijk ú2,972 en ú3 per mĮ.  
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Ageher nv :  
Rechtsvorm : Burgerlijke vennootschap onder vorm van een naamloze vennootschap 
Zetel: 8210 Loppem , Steenbrugsestraat 26 
Ondernemingsnummer 434173582 
Voorzitter : Baron Roland van Caloen   Andora, Escaldes, Avenue Piter Y Rossel 2 
gedelegeerd bestuurder : Barones Marie-Agnes de Crombrugghe de Looringhe 
8210 Loppem ,Emmaüsdreef 3 
Leden:  Baron Thierry van Caloen 8210 Loppem, Rolleweg 7 
  Baron Jean van Caloen de Basseghem 1640 Sint-Genesius-Rode, Drève de Linkebeek 29 
 De heer Ghislain van Caloen de Basseghem 2380 Lasne, Chaussée de Louvain 475 
 Barones Véronique van Caloen 1190 Brussel, Square Larousse 29 
Wilfried Verhaeghe. : deze Loppemnaar treedt op als vertegenwoordiger van de nv. zonder 
bestuursmandaat.  
 

Dit gearceerde gebied lijkt volledig eigendom van Ageher nv maar er is een bezwaar, 
een deel van het gebied werd in 1980 verkocht aan particulieren . 

Daar is nergens melding van gemaakt en ook op plannen staat dit niet aangegeven.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

4 fermettes  

verkocht in 1980  
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Opmerking die te verifiëren is:  

¶ Vergadering  beheerscomité Park van Loppem 

 
Als er een vraag gesteld worden naar het waarom van de verkoop van gronden voor de 
realisatie van een winkelcentrum en voetbalstadion , zegt  gedelegeerd bestuurder , Barones 
Marie-Agnes de Crombrugghe de Looringhe kortaf: ñDat wordt in Brussel geregeldò .  
 
Deze opmerking zet kwaad bloed bij de bevolking en dat is de directe aanleiding tot een 
oproep tot actie op dinsdag 28 november 2006 en het oprichten van de Witte Pion.  
 
Deze opmerking is ook de aanleiding van mijn bezwaarschrift over het cliëntelisme  
en de ongebreidelde suburbanisatie in tegenspraak met RSV 1. 
 
Ageher nv is vragende partij voor ruimtelijke ordening en monumentenzorg. Er is subsidiëring van 
haar patrimonium : Groot Kasteel van Loppem en talrijke boerderijen. Daarvoor gaat ze langs bij 
Dirk Van Mechelen, vroeger Vlaams minister van Financiën en Begroting en Ruimtelijke Ordening  
 
 Enkele verwijzingen naar subsidiedossiers , tonen deze band aan tussen ministerie en 
Ageher , zonder oordeel of de ruime subsidies al dan niet terecht zijn.  
Groot Kasteel van Loppem, boerderij van het kasteel, boerderij Hof van Steelant,  
boerderij Het Klokhof, park van Loppem. 
 
 

 

Document dat te raadplegen is:  

¶ Agenda van de bestendige deputatie van de provincieraad van West-Vlaanderen van 
02/05/2002 

85. - D.O.P. - Ref. 0861/2001/001 
Toekenning restauratiepremie voor de restauratiewerken aan het als monument beschermde Hof 
van Steelant te Loppem , met uitbetaling van de eerste en tweede schijf. Beslissing: goedgekeurd 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Agenda van de bestendige deputatie van de provincieraad van West-Vlaanderen van 
13/05/2004 

0861/2002/005 - Beslissing tot uitbetaling van het saldo van de restauratiepremie voor de 
restauratie van Het Klokhof te Zedelgem - private eigenaar 
 
 



 
Bezwaarschrift : onbehoorlijk bestuur   

Blad  6 van 15 

 

Document dat te raadplegen is:  

¶ Jaarverslag dienstjaar 2005  Gemeente Zedelgem  
 Naar aanleiding van de tweede fase van restauratiewerken aan de hoeve óHet Klokhofô (Loppem) 

door de N.V. Ageher betaalde de gemeente het eerste en tweede voorschot van het verplichte 
gemeentelijke aandeel in de restauratiepremie, voor een totaal bedrag van 23.249,37 EUR.  
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Voorlopig beheersplan Park van Loppem 
Het Park van Loppem is als beschermd landschap aangeduid door Monumenten en Landschappen. 
Dit houdt in dat een landschapsbeheersplan kan worden opgemaakt, waarbij de kosten voor de 
opmaak van dit plan voor een groot gedeelte worden terugbetaald door Monumenten en 
Landschappen.  
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Reactie schepen van ruimtelijke ordening van Zedelgem 
Ik wil nog eindigen met toch ook even nog te reageren op al de zure oprispingen dat 
Loppem binnen Zedelgem niet aan bod zou komen. Dit is fundamenteel onwaar.  
In mijn eigen beleidsdomeinen - zoals ruimtelijke ordening, monumentenzorg, natuur en 
patrimonium - Iigt het aantal door de gemeente behandelde dossiers uit Loppem zelfs het hoogst. 
Ik vernoem er toch enkele: de bescherming van de Loppemse dorpskern, de restauratie 
van de kerk en pastorie, de grote zorg voor het Kasteel van Loppem (met telkens ook de 
gemeentelijke toelage bij elke restauratie (o.a. recent van de bijgebouwen)), de zorg voor 
het Park van Loppem met de beheerscommissie (de enige in Zedelgem) en het dagelijks 
gemeentelijk onderhoud van het park. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Uplace  : plan architectuur firma Jaspers-Eyers.  



 
Bezwaarschrift : onbehoorlijk bestuur   

Blad  7 van 15 

 

 

De locatiekeuze stoot in aanvang op veel onbegrip en politieke vragen. 
  
Document dat te raadplegen is:  

¶ Het gemeenteraadsblad : woordelijk verslag van de gemeenteraad Brugge  
van 30 januari 2007 

Burgemeester Patrick Moenaert.  
De visie van ons stadsbestuur en dat is de visie van gans het schepencollege is dat de stad 
begrip heeft voor de sportieve ambitie van Club om te kunnen groeien op topniveau en een rol te 

blijven spelen op Europees vlak. Maar wij zijn geen voorstander van een nieuw stadion buiten 
Brugge en verkiezen dat Club in overleg met alle betrokken partners opteert voor een 
uitbreiding, voor een verbouwing van het Jan Breydelstadion. Daar is amper 7 jaar gele den nog 
maar 12 miljoen euro overheidsgeld in geïnvesteerd. En daarom hebben wij Club gevraagd die 
piste voort te onderzoeken  
 

Document dat te raadplegen is:  

¶ Perstekst CD&V Brugge fractie 
De CD&V Brugge fractie , in vergadering 28.01.2008, heeft begrip voor de sportieve ambities van 
Club Brugge. Zowel Club als Cercle zijn belangrijk voor Brugge en Vlaanderen. 
Bij beide voorliggende ontwerpstudies  voor een  voetbalstadion van 40.000 toeschouwers zijn er 
veel vragen.(financieel, ontsluiting , ruimtelijk structuurplan ..) Rekening houdend met dit alles en in 
het bijzonder  met de mogelijke impact op Brugge als winkelstad gaat de voorkeur uit naar 
vernieuwbouw van het Jan Breydelstadion. De Brugse CD&V fractie heeft het volste vertrouwen in 
het Burgemeester overleg Oostkamp-Zedelgem-Brugge om tot de beste oplossing te komen. 
Paul Jonckheere Fractieleider 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Commissie voor Leefmilieu en Natuur, Landbouw, Visserij en Plattelandsbeleid en 
Ruimtelijke Ordening en Onroerend Erfgoed Vergadering van 25/01/2007  

Vraag om uitleg van mevrouw Hilde Crevits tot de heer Dirk Van Mechelen, Vlaams minister van 
Financiën en Begroting en Ruimtelijke Ordening, over de mogelijke inplanting van een 
voetbalstadion en een commercieel centrum in een landelijk gebied in Brugge 
 
Antwoord van Drik Van Mechelen. 
Ik geef ter informatie nog mee dat ik op 16 januari een schrijven mocht ontvangen van de 
burgemeester van Brugge, Patrick Moenaert, die stelt: Het Brugse stadsbestuur heeft begrip voor 
de sportieve argumenten van Club Brugge, maar juicht het project niet toe. Wij verkiezen een 
verdere uitbouw en renovatie van het Jan Breydelstadion in Sint-Andries, waar met het oog op het 
Europees kampioenschap voetbal in 2000 bijna 12 miljoen euro overheidsgeld werd geïnvesteerd, 
onder meer 6,25 miljoen euro van de Vlaamse overheid. Bij een verhuis van Club Brugge wordt dit 
stadion overbodig en dringt zich een nieuw stadion voor Cercle Brugge op. 
Hieruit blijkt een vrij negatieve houding van het stadsbestuur van Brugge. Ik denk dat het 
aangewezen zou zijn dat het stadsbestuur ook op korte termijn kenbaar maakt - in overleg met haar 
eigen OCMW, dat eigenaar is van belangrijke delen grond op de bewuste site - of zij al dan niet van 
plan is om de gronden in de loop van de volgende zes jaar te verkopen. Het zou de Vlaamse 
Regering en uw dienaar heel wat werk besparen. 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶  De krant van West-Vlaanderen d.d. 29 augustus 2008  
In een interview met Bart Verhaeghe, voorzitter van Uplace staat over het stadiondossier het 
volgende te lezen: ñWe hadden het geluk dat 75% van de grond in handen was van een adellijke 
familie. We konden de grond vastleggen voor een billijke prijs zonder speculatieò  
 

¶ Grond voor een billijke prijs zonder speculatie :  
De vennootschap Ageher beschikt over 25 ha grond aan de Oostkampse Baan en heeft deze 
gronden (weliswaar onder de opschortende voorwaarde dat het project zou doorgaan) toegezegd 
aan Uplace en dit voor een ñbillijke prijs zonder speculatie?ò van 11,25 ú per mĮ. Een effectieve 
verkoop levert voor hen met andere woorden een meerwaarde op van minstens 8,75 euro per m² 
ten opzichte van de gangbare marktwaarde van ú2,5 / mĮ.  
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In plaats van de normale verkoop van ú 626.787, zal Ageher,  ú 2.2 miljoen extra incasseren  
aan deze mogelijke verkoop.  
Uplace koopt aan Ageher ñlandbouwgrondenò aan tegen ñamper?ò 11,25 ú per mĮ en hoopt om de 
resterende gronden, in bezit van het OCMW en het Vlaams Gewest, aan te kopen tegen de normale 

gangbare prijs van 3ú per mĮ landbouwgrond. Uplace zou volgens haar financieringsplan ĂslechtsΖ 
3.678.019 ú uitgeven om gronden en enkele woningen te verwerven. Bij omstandigheden (niet 
speculatief) waarin de normale marktmechanismen gerespecteerd zouden worden betekent de 
aankoop van 33,94 ha industriegrond aan 46 ú/mĮ ongeveer 15,6 miljoen euro.  
Uplace verdient dus minstens 12 miljoen euro.  
 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Plan-MER RUP afbakening regionaalstedelijk gebied Brugge 
Eindsynthese Definitief Grontmij Vlaanderen Gent, 15 mei 2008 

 
Conclusie 
De milieueffecten door de aanwezigheid van de infrastructuur in combinatie met de aanwezigheid 
van verstoringsgevoelige receptoren zijn sterk bepalend bij de afweging van locatiealternatieven. 
Daarnaast moet rekening worden gehouden met het principe van duurzaam ruimtegebruik. 
Gezien de huidige invulling van de site Jan Breydel gaat op basis van milieueffecten en duurzaam 
ruimtegebruik de voorkeur naar een herinrichting van de site. Dit kan echter enkel gerealiseerd 
worden indien een afdoende mobiliteitsconcept kan worden uitgewerkt De studie onder leiding van  
de Vlaamse Bouwmeester geeft hiertoe een eerste aanzet. Dit concept vormt in principe een 
verbetering ten opzichte van de huidige bestand, maar vangt hoogstwaarschijnlijk de sterke 
capaciteitsverhoging niet op. Het flankerend programma sluit bij voorkeur aan op het concept van 
een multifunctioneel sportpark. 
De milieueffecten ter hoogte van de Spie en de Blankenbergse Steenweg West door de 
aanwezigheid van infrastructuur blijven beperkt. Gezien er geen gevoelige receptoren in de nabije 
omgeving voorkomen, worden ook de effecten tijdens de gebruiksfase als beperkt beoordeeld. 
Een belangrijke randvoorwaarde betreft hier de ontsluiting van de site. Deze moet worden 
afgestemd met geplande ontwikkelingen ter hoogte van het gebied (realisatie AX ). Ten aanzien van 
het flankerend programma kan synergie gevonden worden met bedrijvigheid in kantoren, bvb inzake 
parkeerterrein. Indien rekening gehouden wordt met een aantal randvoorwaarden dan zijn deze 
beide locaties geschikt vanuit milieuoogpunt 
De locaties Chartreuse en Oostkampse baan houden beiden door hun ligging in de groene 
gordel een afname, versnippering en verstoring van deze groene gordel in. Hierdoor zijn ze 
sowieso vanuit milieuoogpunt minder geschikt dan de locaties De Spie en Blankenbergse 
Steenweg West. Deze locaties zijn vanuit milieuoogpunt enkel aanvaardbaar indien er voldaan 
wordt aan een aantal zeer restrictieve randvoorwaarden. Deze situeren zich voor een belangrijk 
deel op het vlak van beperken van verstoring. De realiseerbaarheid van deze randvoorwaarden 
moet afgetoetst worden door middel van verder onderzoek. Zeer belangrijk zijn de cumulatieve 
effecten met overige ontwikkelingen. Elk van beide locaties zijn slechts aanvaardbaar indien er 
geen overige belang rijke stedelijke ontwikkelingen in de groene gordel worden voorzien. 
 
Document dat te raadplegen is:  

Reacties op de Eindsynthese Definitief Grontmij Vlaanderen Gent, 15 mei 2008 
Krantenartikel : voorbeeld van alle krantencommentaren. 

 
In feite bestudeerde Grontmij de voor- en nadelen van vijf mogelijke locaties voor het 
geplande voetbalstadion : het voorstel van Club Brugge langs de Oostkampse Baan in 
Loppem, een project in het Chartreusegebied in Sint-Michiels, de uitbreiding van het 
bestaande Jan Breydelstadion, een voetbaltempel in de óspieô (een driehoekig stukje grond in 
Sint-Pieters nabij de plek waar de spoorlijnen naar Blankenberge en Knokke uit elkaar gaan, 
begrensd door de Expresweg) en een gebied ten westen van de Blankenbergse Steenweg). 
MER kiest voor stadion op Sint-Pieters 
Tot verbazing van velen aanziet de MER-studie de uitbreiding van het bestaande Jan 
Breydelstadion als beste oplossing. Uiteraard enkel vanuit de visie van duurzaam 
ruimtegebruik en vanuit milieuoverwegingen. 
Het studiebureau stelt wel dat er een mobiliteitsconcept dient gekoppeld te worden aan de 
realisatie van dit project en ziet de bestaande studie van de Vlaamse Bouwmeester slechts als 
eerste aanzet. Grontmij ziet veel positieve punten in het voorstel om van het huidig Jan 
Breydelstadion een multifunctioneel sportpark te maken. 
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Standpunten: 
Brugse burgemeester Patrick Moenaert : ĂLoppem wordt als slechtste van de vijf locaties aanzien 
inzake effect op het milieu. Het siert het studiebureau dat het in alle onafhankelijkheid kon 
werken want de maatschappelijke en politieke druk op dit dossier is enorm.ò 
De Zedelgemse burgemeester Hilaire Verhegge  
Ik vind het geen goeie zaak. Ik kan alleen maar bevestigen van wat ik in mijn eerste contact met 
DôHooghe gezegd heb en ik blijf erbij dat het geen goede zaak is voor de leefbaarheid in Loppem 
Het is wenselijk dat er naar een andere locatie gezocht wordt .  
Een stadion ten zuiden van Brugge is niet mijn denkpiste.  
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Brugs Handelsblad d.d. 30 mei 2008   

General manager Filips DΖhondt van Club Brugge stelt dat ñClub als goede huisvader de gronden 

aan de Oostkampse baan verworven heeft aan niet speculatieve prijzen. Andere sites naar voren 
schuiven getuigt van een gebrek aan realiteitszin. Ze zijn te duur voor Club Brugge. Wij kunnen ze 
nooit verwerven aan economisch haalbare prijzen, nu ze bekend zijn in de pers. Speculatie zal de 
prijs opdrijven.ò 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Perstekst Club Brugge d.d. 30 mei 2008 
Club Brugge heeft deze ochtend met verwondering de kranten opengeslagen. Daarin staat dat 
volgens een studie, gemaakt in opdracht van de Vlaamse regering, de locatie Loppem niet als beste 
zou weerhouden zijn voor de inplanting van een nieuw stadion. De Vlaamse regering laat weten  
ñverder overleg te organiseren met de stad Brugge en de andere betrokken gemeentenò en dit ñom 
te komen tot een verdere bespreking en selectie van de meest aangewezen locatie voor het 
voetbalstadion Bruggeò. Vreemd, want voor Club Brugge kan een nieuw stadion enkel in Loppem: 
de enige locatie die betaalbaar is, vlot bereikbaar, minst overlast veroorzaakt. Elk van deze vier 
andere onderzochte locaties is eenvoudig te duur voor Club en creëert gigantische 
mobiliteitsproblemen 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Perstekst Hilde Crevits d.d. 12 sep 2008   
Het dossier van de inplanting van een voetbalstadion voor Club Brugge wordt vandaag niet 
besproken op de Vlaamse Regering. Dat heeft minister Hilde Crevits (CD&V) zonet bekend 
gemaakt. De voornaamste reden hiervoor "is dat de Vlaamse Regering het dossier juridisch niet wil 
hypothekeren". Momenteel is er een voorlopige versie van de Plan-Mer ingediend. In overleg tussen 
de diensten van de Vlaamse overheid en het studiebureau, worden de gemaakte opmerkingen 
onderzocht en verder verwerkt. 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Krantenartikel De Morgen d.d. 17 sep 2008   
Het idee om een nieuw Brugs voetbalstadion te bouwen in Loppem is de minst goede piste en zelfs 
onverantwoord te noemen. Tot die conclusie komt het Milieu-effectenrapport (MER).Al op 15 mei 
leverde het studiebureau Grontmij zijn rapport in. Pas half oktober zal de Vlaamse regering wellicht 
het MEP-RUP-plan conform verklaren. Van de vijf onderzochte locaties voor een nieuw/vernieuwd 
voetbalstadion in het Brugse is Loppem aan de E40, zoals voorgesteld door Club Brugge, de minst 
goede.  
Over het winkelcentrum is het Milieueffectenrapport (MER) nog duidelijker: ñIn deze (milieu)context 
niet te verantwoorden. Een winkelcentrum op die plaats, zoals voorzien was in de plannen van Club 
Brugge, is al helemaal een waanzinnig plan,ò aldus het MER.  
Van de vijf voorgestelde opties is een modernisering van het bestaande Jan Breydelstadion veruit 
de te verkiezen piste, zo besluit het rapport 
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Document dat te raadplegen is:  

¶ Plan ïMer conform verklaard   
De locaties Chartreuse en Oostkampse baan houden beiden door hun ligging in de groene gordel 
een afname, versnippering en verstoring van deze groene gordel in. Hierdoor veroorzaken ze 
sowieso meer negatieve milieueffecten dan de locaties De Spie en Blankenbergsesteenweg 
West.  
De milieueffecten zouden afdoende gemilderd kunnen worden indien er voldaan wordt aan een 
aantal zeer restrictieve  randvoorwaarden. Deze situeren zich op het vlak van beperken van 
verstoring, vermijden van cumulatieve effecten met andere ontwikkelingen in de groene gordel en 
duurzaam ruimtegebruik. De realiseerbaarheid van deze randvoorwaarden moet afgetoetst worden 
door middel van verder onderzoek.  
Zeer belangrijk zijn de  cumulatieve effecten met overige ontwikkelingen. In elk van beide locaties 
kunnen de milderende maatregelen mogelijks (gelet op de leemte in kennis over de effectiviteit van 
de milderende en compenserende maatregelen ten aanzien van de vleermuizenkolonie) 
óafzonderlijkô doeltreffend zijn indien er aansluitend geen overige belangrijke stedelijke 
ontwikkelingen in de groene gordel worden voorzien. Maar hier kunnen we geen definitieve 
uitspraak over maken gelet op de leemten in kennis. 
De site Chartreuse biedt hierbij de beste kansen omdat meerdere aspecten hier in combinatie 
kunnen ingezet worden op een beperkte ruimte-inname en strakke bundeling, mits multifunctionele 
aanwending (kantorencomplex) en dit door: de betere aansluiting bij het stedelijk gebied, 
multifunctioneel ruimtegebruik van een stadion en reeds vooropgesteld complex van kantoren en 
kantoorachtige, open inrichting van oefenvelden en strakke bundeling op de E40. De negatieve 
effecten worden enigszins gemilderd wanneer het programma zich beperkt tot louter een 
voetbalstadion 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Minister Van Mechelen gaat volledig voor de piste Loppem d.d. 17/1/2009 
 
Een voetbaltempel in Loppem met flankerend programma -lees winkelcentrum- dat gevestigd wordt 
in een sportpark. Zo luidt het voorstel dat minister Van Mechelen (Open VLD) deze week in een 
nota bezorgde aan twee collega-ministers. Wij konden het voorstel inkijken. 'De minister wil met dit 
standpunt het dossier deblokkeren', zegt zijn woordvoerder Philippe Heyvaert. 
Volgens het MER (milieueffectenrapport), dat eind oktober definitief werd goedgekeurd, zijn de 
gevolgen van een stadion met winkelcentrum langs de Oostkampse Baan nochtans zéér negatief 
voor het milieu in de omgeving. In zijn voorstel lanceert Van Mechelen nu enkele ingrepen om die 
verstoring te beperken. Zo wil hij rond het stadion een groene parkzone 
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Document dat te raadplegen is:  

¶ Projectgebied Brugge Zuid d.d. 4 april 2009 
 
De Vlaams regering gaat akkoord met het voorstel van Vlaams minister Dirk Van Mechelen om de 
site Chartreuse en Oostkampse Baan (Loppem) als één projectgebied te definiëren. Op basis van 
alle afwegingsfactoren, wil minister Van Mechelen het geheel bestemmen als zone voor stedelijke 
activiteiten met parkkarakter. Dit laat toe om het gebied op een geïntegreerde manier te 
ontwikkelen. "De aanpassing van het voorontwerp van het ruimtelijke uitvoeringsplan maakt een mix 
mogelijk van kantoorgebouwen, winkels en uitgebreide sportfaciliteiten. Hiermee effenen we het pad 
voor een nieuw voetbaloefen- en opleidingscentrum én een multifunctioneel voetbalstadion in de 
zuidrand van Brugge", beklemtoont Dirk Van Mechelen. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Document dat te raadplegen is:  

¶ Projectgebied Brugge Zuid d.d. 4 april 2009 
De Vlaamse regering stelde nu een overlegcomité samen onder leiding van RESOC-voorzitter Dirk 
De Fauw die binnen de drie weken de financiering moet rond krijgen. Deze beslissing betekent dat 
de overheid zelf eigenaar van het stadion wil zijn en niet een privé-investeerder, 
 
In al dat gehakketak blijft het momenteel windstil rond één persoon: burgemeester Patrick 
Moenaert. Een bron die anoniem wenst te blijven bevestigde ons dat de Brugse burgervader achter 
de schermen stevig de touwtjes in handen heeft. Het is niet voor niets dat Dirk De Fauw werd 
aangesteld als óbemiddelaar'. De Fauw is de gedoodverfde favoriet om in 2012, wanneer Moenaert 
zijn politieke carrière vaarwel zegt, Brugs burgemeester te worden. Moenaert heeft zich van in het 
begin een tegenstander van een nieuw stadion getoond. Liever wou hij het Jan Breydelstadion 
renoveren. Als er dan toch een nieuw stadion zou komen, dan moest dat op Brugs grondgebied zijn, 
zo behoudt de stad Brugge zijn subsidies. 
 
Document dat te raadplegen is:  

¶ Benoeming ñ Philippe Muytersò is complete verrassing  
N-VA-voorzitter Bart De Wever zou Philippe Muyters pas vrijdagmorgen gevraagd hebben of hij 
minister wou worden. Muyters krijgt met de bevoegdheden financiën, begroting, werk, ruimtelijke 
ordening, onroerend erfgoed en sport een zware portefeuille in de Vlaamse regering. 


